VIDOSA ESZTER

Test-hatarszegés a magyar irodalomban és filmben.

A Kkiborg-jelenség tétje!

Meddig feszegetheti a szoveg a konvenciondlis test-hatdrokat? Mi torténik a
szovegben, ha egy tobb tekintetben abszolut ellentmondésos, hatarszegd és meg-
foghatatlan entitds keriil a k6zéppontjdba? Tanulmdnyomban egy részletesebb
bevezetdt kovetden két olyan alkotdst vizsgdlok, amelyek pattanasig feszitik a
konvenciondlis test hatarait, illetve taldin meg is kérdjelezik azok létjogosultsa-
gét: Kiss Tibor Noé Inkognito cimil kisregényét, illetve Fliegauf Benedek Womb
(2010) cimi filmjét — mindezt Osszekotve és tovabbgondolva a véleményem
szerint szamtalan lehetOséget rejtd, ugynevezett kiborg testtapasztalattal, amely-
nek segitségével egy 1j aspektusbdl vizsgilhatjuk azt az utazist, amely a test és
az identitds hatdrainak atlépésével veszi kezdetét.

Irodalmi szovegek gyakori témdja lehet az emberi test mint egység felbon-
tasa, megalkotottsdganak, természetességének stb. valamilyen dekonstruktiv aktus
altali megkérdodjelezése. Ez a test, ami a klasszikus elképzelés szerint egységes,
behatolhatatlan, megbonthatatlan, tehat akkor szép, idedlis és egészséges, ha ke-
rek egész: Giorgio Agamben A megdicsdiilt test cimll szovegében jarja koriil a
Paradicsombéli test tokéletességének kérdését, ami a vegetativ bioldgiai folya-
matok figyelmen kiviil hagydsdnak, az érzékek funkcidi elutasitdsdnak, tovabb-
gondolva a bels6 szervek, testnedvek stb. létezése kiiktatdsdnak, egyszdval
minden belsé sziikségszeriiség elutasitdsanak koszonhetd. Agamben szerint a
két legkritikusabb pont egyértelmiien a tdpldlkozassal és a szaporoddssal kap-
csolatos szervek reprezentdldsa, hiszen az idedlis test és az annak haszndlatdra
vonatkozé problémdék kapcsan felmeriil ellentmondasos kérdések kozott nagy
fesziiltség uralkodik. A megdicsdiiléssel érvényesiil a munkdtlan test fogalma:
ez a hatdstalanitottsdg ,,nem a képességre vonatkozik, hanem csak a célokra és a

médozatokra, amelyekbe a gyakorlat beleirédott és elkiiloniilt”.> Ha az antik

" A tanulmény az OTKA tdmogatasival késziilt, A mdssdg terei. Kulturdlis tér-képek,
érintkezési zondk a kortdrs magyar és romdn filmben és irodalomban cimi,
NN112700 szamu projekt keretében.

2 Giorgio AGAMBEN, A megdicsdiilt test, ford. LosonCz Mark, Hid, 2011/8-9, 124133, 132.
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miivészeteket vizsgédljuk, az egységként elképzelt kanonikus emberi test meg-
bonthatatlansdga kétségkiviil mark4nsan jelen van a festészetben vagy a szobra-
szatban. Winckelmann Miivészeti irdsok cimli munkdjaban egyértelmiien leszo-
gezi, hogy az idedlis emberi test dbrdzoldsakor, az alkotdk ,,a test minden kelle-
metlen vondsat 6vatosan keriilték”.> Minden feliileti egyenetlenség, betegségre
utal6 nyom, tehét a bels6 mitkddésre torténd utalds elfedett, a jellegzetes kontu-
rok pedig egyértelmiien elvélasztottak a testet a kiilvilagtol és igy taldn 6Snmaga-
tél is. Mig a Vergilius megénekelte Laoko6n borzaszté 1armat csap, addig a
gorog mester szobrdn a kifejezni Shajtott fijdalom, minden tombolds nélkiil
mutatkozik meg, a kinyil6é sz4j mintha épp csak finom séhajra nyilna. Amikor
Hans Belting a test eurdpai képtorténetét vette gércsod ald, arra a meglatdsra
jutott, hogy az épp akkor kezdddott el, amikor a testi képek valsdgba keriiltek.
Ennek oka az antropocentrikus antik kultirdval szembeni keresztény hozzd4ll4s,
amely a testkultuszbdl tabut hozott 1étre: ,,a test ij képének értelme a testtdl vald
megfosztds volt”.* Ez az egységes, feliileti, megbonthatatlan test-elképzelés az
irodalomban és a filmmiivészetben is jelen van, &m mégis, mintha az id6 folya-
mén, a kiillonboz6 kultirtorténeti korszakok mentén hullana darabjaira, vdltozna
és kapcsolddnanak hozza djabb elgondoldsok.

Az (orvos)tudomdny magatol értetddden hatdssal volt a filozdfidra, illetve a
szépirodalomra is: ahogy a test egy zart, egységes, mondhatni Isten képmdasdhoz
hasonlatosra teremtett matéridbdl felbonthatéva vélik, gy keriil be ilyen médon
is az irodalmi szovegekbe. Sokatmondé példa erre Mary Shelley Frankensteinje,
ahol a gétikus horrorként is emlegetett rémtorténetben a teremtd-teremtett, é16-
holt oppozicidk képezik a torténet magvit, és ahol az emberi testrészek alkat-
részekként valé megjelenése lesz fontos, amelyeket mar maga az ember helyez
el, hatdroz meg. Szintén figyelemreméltd, hogy Frankenstein olyan szdrnyet
alkot, amely kapcsdn minden kétséget kizdrdan 6 hatirozza meg az egyes alkoto-
elemek szerepét, ezzel egy olyan (él6)lényt kredlva, amelyre semmilyen tekintet-
ben nem vonatkoznak a mar bevett, klasszikus, butleri’ fogalommal élve hatal-
mi folyamatok 4ltal természetesnek feltiintetett, azaz naturalizalt testi szabélyok.

? Johann Joachim WINCKELMANN, Gondolatok a gorég miialkotdsok utdnzdsdrol a
festészetben és a szobrdszatban, ford. TIMAR Arpad = J. J. W., Miivészeti irdsok, szerk.
TIMAR Arpad, ford. RAINAI Laszl6, TIMAR Arpad, Helikon Kiadd6, 2005, 7-62, 19.

* Hans BELTING, A test képe mint emberkép = H. B., Kép-antropoldgia (Képtudoményi
vazlatok), ford. KELEMEN Pal, Bp., Kijarat Kiad6, 2003, 101-132. 109.

> Judith BUTLER, Problémds nem: Feminizmus és az identitds felforgatdsa, ford. BERAN
Eszter és VANDOR Judit, Bp., Balassi Kiadd, 2006, 233.
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Nem tudjuk, hogy példdul milyen nemi testekbdl alkottdk meg a szornyet — ez
egy egészen érdekes gender-nézdpontot is jatékba hozhat. A marginalizélt és
traumatikus helyzetbe kényszeritett, komplexusokkal kiizdd szerepld keriil a
kozéppontba, tehit egy a végletekig transzgressziv protagonista, akinek a hat4-
ron 4ll6 identitdsa mozgatja a torténéseket. A test egységének megkérddjelezése,
megsziintetése, illetve a testmanipuldcié magitdl értetddden isteni kivaltsdg,
ami bizonyithaté, akar a Bibliat, akar az antik mitoldgiat vizsgaljuk. Az Atvdlto-
zdsokban rendszerint isteni biintetésként, beavatkozasként torténik az alakvaltas:
Aktaedn biintetése lesz, hogy szarvassd valtozik, miutdn meglatja a tisztdlkodé
Arthemiszt, hasonldan atvaltoztatassal biinteti az istenn6 Kallisztét, de esziinkbe
juthat az Apollén szerelme eldl menekiilé Daphné, akit babérfava véltoztat az
isten. Az emberbdl egy mdasféle szerves matéridva torténd atvéltozas Ovidius
tolmdcsoldsdban és ezt a kiemelt pillanatot megragadé festményekben, szobrok-
ban is akkor a legfigyelemreméltébb, amikor ennek a koztes dllapotnak a meg-
ragaddsa a cél. A szovegben, mintha testrészrol testrészre, fokozatosan kovet-
kezne be az atalakulds: szinte lathatjuk a részletes, képszerti leirdsban az dtvaltozas
folyamatat. Erdekes, hogy az italakulds ellenére a kéreg alatt egy dobogé sziv
érz6dik, jelezvén, hogy valami esszencidlis az alakvaltds utdn is megmarad. Ugy
gondolom, hogy azok a képzdmiivészeti alkotdsok, amelyek a torténet sulyét a
leghatdsosabban mutatjdk meg, mindig az a koztes éllapotot lattatjak, vagyis az
atvéltozds ama pillanatdt, amikor valami egyedi kett0sség figyelhetd meg a sze-
repldn, jelen esetben Daphnén. Ez a jaték az emberi és a nem emberi testrészek-
kel olyan hibrid teremtmény megsziiletését idézi eld — Ovidius miivében ugyan-
ugy, akdr Bernini hires szobrdn vagy Poussin festményén — amely ambiguus
mivoltdnak koszonhetden valik hatdsossa és sokatmonddva, valamint pillanatnyi
formdjaban egyszerlien megérthetetlenné és osztdlyozhatatlannd. Ahogy a robot-
kiborg kérdéshez kozelebb keriiliink, esziinkbe juthat Taldsz alakja, aki Héphaisz-
tosz automatonja volt, tehdt egy a kovdcsisten dltal teremtett hibrid 1ény. A
bikafejii bronz 6rids testében egyetlen ér volt, ami a fejétdl a bokdjaig tartott, és
ellenségeit forrd olelésével és tekintetével dlte meg. Az emlitett robothoz hason-
latos szornyeteg pozitiv figura (hiszen az a feladata, hogy megvédje Zeusz ke-
gyeltjét Kréta szigetén), de ugyanakkor természetellenes, félelmetes és rettegett
szOrnysziilott — tobb szempontbdl is afféle pre-kiborgszerii teremtés.

Kiss Attila Atilla a posztmodern filmek kapcsédn foglalkozik a kiborgokkal
(itt ténylegesen a kibernetikus organizmusokrdl beszéliink). A test elméleti
homloktérbe 4llitdsa szerinte kifejlesztette és fokozta az érzékenységet olyan
kultdrszemiotikai és kultdrtipoldgiai pdrhuzamok irédnt is, amelyeket ,.lehetséges
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immar a strukturalista vagy organicista modelldlé heviiletektdl fiiggetleniil is
értelmezni”.® O a test-hatdrok kapcsan a testnedveket, a szexuélis és a csonkolt
testrészek megjelenitését a horrorfilmek kontextusdban vizsgalja. A tanulmdny
fo kérdése, hogy a tdrsadalom és a kultira hagyoményos szerkezetére ezek a
jelenségek (a tér és az id6 felemésztése, torténelem kiginyoldsa, minden mas
invenci6 leértékelése) milyen mértékben hatnak megterheléen? Erdemes meg-
vizsgdlni a horrorfilmek kapcsédn azt a jelenséget, amely beemeli a diskurzusba
a kiborg alakjat: miért okoznak 6romet a helyiiktdl megfosztott, megcsonkitott
testrészek, a félelmet keltd szornyeteg? Kalmar Gyorgy szerint ,,a horrorfilm
olvashat6 a jelentés lezdratlansdgdnak, a szubjektum instabilitdsdnak a diskur-
zusaként is.”’ Ezen illitds elmonddsa szerint legféképp oda vezethetd vissza,
hogy a klasszikus horrorfilmek altaldban nem érnek véget, ellentétes néz8pontok
itkoztetésével hatnak a szubjektumra (szadizmus és mazochizmus, 6nmagunk
és az idegenség, élvezet és félelem stb.), illetve pontosan a szubjektum lehe-
tetlenségével jelenitik, teremtik meg annak lehetdségfeltételét. Hasonlé gondolat-
menettel taldlkozunk a Lét és idd olvasdsakor, a lelkiismeret hivésjellegét
kifejtd résznél, amely véleményem szerint érdekes parhuzam lehet: ,,A szoron-
gds altal hangolt hivés teszi csak lehetOvé a jelenval6lét szamara, hogy kivetitse
magit legsajatabb lenni tuddsdra.”® A horrorfilm, de akér egyszeriien a kiborg
jelenség is azdltal l4ttat, hogy szétbont, mélyebbre 4s, megkérddjelez.

A mikodésének, 1ényegének megértésére tett kisérletekkel a test-struktura
mdr ezt megel6zden is egyre aprébb részletekre bomlott, és kiilonféle diskurzu-
sokba olvad bele. A XVIII. szdzadi filoz6fus és orvos, Julien Offray de La Mettrie
példaul mechanikus alkatrészekkel von parhuzamot, amikor az emberi testet,
szerveket vizsgalja — frasdnak Az ember, mint novény cimil részében pedig mar
mds szerves organizmusok segitségével alkot hasonlatokat. Megfesziild és eler-
nyed6 rugdkrol, a test sajatos rezgéseirdl, mechanikus mozdulatairdl ir: ,,A test
csupédn egy 6ra és a friss nyirok az érdsmester.” Kempelen Farkas Az emberi

® Kiss Attila Atilla, Feliiletkezelés: a Crash szemiogrdfidja, Apertira, 11(2006), 1.
<http://apertura.hu/2006/0sz/kissat> (Letoltés ideje: 2011.05.19)

7 KALMAR Gyorgy, Testek a vasznon (Test, film, szubjektivitas), Debreceni Egyetemi
Kiado, 2012.

$ Martin HEIDEGGER, Lét és idd, ford. VAIDA Mihély, ANGYALOSI Gergely, BACSO
Béla, KARDOS Andras, OrROSZ Istvan, Bp., Osiris Kiad6, 2001, 322.

% Julien Offray de LA METTRIE, Filozdfiai miivek, ford. HORVATH Henrik, ZIGANY
Miklés, Bp., Akadémiai, 1981, 445.
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beszéd mechanizmusa cimii frdsdban a gép-ember analégia segitségével ki-
vénta feltérképezni az emberi (valamint dllati) nyelvek miikodését, lehetdségeit,
ezdltal a beszélOszervek és a test megértése kapcsan szintén egy mechanikus
uton torténd elgondoldst alakitott ki. Olyan beszél6gépet alkotott, amelynek
Osszerakdsdhoz részletes lefrast is mellékelt: minden beszéldszervet egy-egy
alkatrészekbdl all6 eszkozzel (sip, fujtatd) feleltetett meg, amelyet az eredeti
miikddése alapjan mdsolt le. Kordbbi hires taldlmanya volt az a sakkozdgép,
amely tobb irét is megihletett, példaul Poe-t vagy Hoffmannt. A pipdzé torok
figurdjanak titka egy abban rejt6z6 €16 ember volt, aki tiikrok és egyéb furfan-
gos apré eszkozok segitségével reagilt vetélytdrsanak 1épéseire, ekdzben pedig
mindenkit megtévesztett. Az ember technikai megalkotdsa tehit a tudoményos
vizsgalédasokkal egyre véltozatosabb teriileteken valt megszokotta. A teleszk6pok,
mikroszképok, kamerak, vetitdgépek megjelenése ugyancsak fordulatot hozott:
olyan dolgok kérddjelezddtek meg a tudomanyok és miivészetek terén egyarant,
mint az érzékelés tapasztalatdnak mibenléte, reprezentdlhatésdga illetve termé-
szetessége. Peter Bexte az Orjong6 optika korszakdnak nevezi a XVII. szdzadot,
amikor szerinte az ember mdr nem hihetett a sajit szemének: ,,Akkoriban kez-
dett a médium, a kép és az érzékelés haromszoge abba a forgdsba, amely még a
jelent is hajtja”.'" Az tigynevezett pillanatgépek koziil a legelsé a szem volt, a
szem mitkodését érintd kisérletekkel és boncoldsokkal parhuzamosan pedig el-
kezdtek kisérletezni képeldallité gépekkel, példaul mikroszképokkal, kamerdk-
kal és vetitokkel. A szem médiumma, camera obscurdvd valik, a pictura vetitett
kép és az érzékelés, a visio pedig a vetités procedurdjanak feleltethetd meg. Az
elmélet érdekessége tehdt az, hogy Bexte egy organikus, emberi-allati alkatrészt
tekint gép-szerlinek. A tanulmdny a pillanatgépeket a mult és a jelen dllandé és
szignifikdns tényezdinek tekinti: ,,Faggatva az egyiket, belatast nyerhetiink a
méasikba.”' Kittler a latds torténetének attekintésekor kiemeli a klasszikus gorog-
ség szerepét az optika tudomanydnak kialakitdsdban. ,,Maga a szem sugdarzo test-
ként szolgilt, s ennek a tevékenységei érték vagy metszették az evildgi dolgo-
kat, majd visszajeleztek a szellemnek.”" Elképzelésiik szerint a szembol a fény-

10 KEMPELEN Farkas, Az emberi beszéd mechanizmusa, valamint a szerzo beszélo-
gépének leirdsa, Szépirodalmi Konyvkiadd, Budapest, 1989.

" Peter BEXTE, Az drjongd optikdrdl, ford. ADAMIK Lajos = Pillanatgépek, szerk.
KEKESI Zoltan, PETERNAK Miklés, Budapest, Miicsarnok — (o Alapitvany, 2009,
29-36, 29.

" Uo., 33.

" Friedrich KITTLER, Optikai médiumok, ford. KELEMEN P4l, Bp., Magyar Miihely
Kiad6 — Racié Kiado, 2005, 44.
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forrds felé irdnyul6 latosugar eredményezte azt, hogy ldssanak egy targyat: a
szemr0l, a fényrdl és a latasrol alkotott elképzelések iddvel valtoztak (Descartes
példaul a latast a tirgyat észrevenni segitd képességként értelezi, a fényt, a
méretet stb. pedig a szemlélt targy tulajdonsdgaiként) 4m a Kittler szerint is a
siecle des lumieres, azaz a XVIII. szdzad jelentett igazi fordulépontot. A szem
komplex episztemoldgidja mintha felhatalmazna benniinket arra, hogy a 14t4st
tobbnek tekintsiik egyszerli organikus jelenségnél. Mindez az egész emberi
testre, annak dekonstrudldsira és gépiesitésére is vonatkozik, példdul ha babok-
ra, automatdkra, robotokra gondolunk, igy felmeriil a kérdés: az Osszetettség
elég ok lehet arra, hogy gépek és hibrid teremtmények mitoszaival mir a
természetesség hatdrait is feszegessiik?

A gépek és az €10 szervezetek kapcsolatainak kérdései elméleti, szerkezeti
vagy ideoldgiai szempontbdl, valamint az organikus és a mesterséges entitdsok
kozotti hatarvonalak fokozatos elhalvdnyuldsa az ide kothetd rejtélyekkel és
mitoszokkal, szdmos tudést, miivészt, kritikust, illetve filoz6fust ihlettek meg. A
modern, posztmodern szovegek kapcsdn mér bevett jelenséggé valt a gépiesitett
ember vagy a gépek, automatdk, robotok emberi attributumokkal torténd fel-
ruhdzdsa. A kultdra- és irodalomtudomdnyban mindennek szdmos funkcidja
lehet, és akdr filozo6fidrdl, utdpidk érzékeltetésérdl, illetve horrorisztikus hatds
elérésérdl, vagy a science fiction sz6vegek megalkotdsardl beszéliink, a szildrd,
vagy legaldbbis annak hitt rendszer megingatdsa nem ritkdn hatdsosnak bizonyul.
Ha az 4talakitott emberi test jelenségét vizsgaljuk az animalisztikus-emberi, é16-
halott hatdratlépéseken tdl a gépi protéziseken at, a mechanikus test-alkatrészekig,
eljutunk az abszolut hataratlépd kiborg-jelenségig. A kibernetikus organizmus,
ez az ellentmonddsos, egyszerre bioldgiai és gépi elemekbdl 4116, nem ritkan
tudomanyos-fantasztikus szintereken megjelend entitds népszerti toposszd valt
az irodalom- és kultiratudomédnyokban, és taldn joggal nevezhetd tobb szem-
pontbdl is az egyik legtranszgresszivebb kulturélis és irodalmi szereplOnek.

Mit adhat a jovoben a gép és az emberi szokatlan szovetsége? Ha a
tdrsadalmi hatdsokat vessziik figyelembe, a kiborg makulétlan, produktiv idedja
az utdpidkba vetett hitet hozza magdval. Michel Foucault az utépidkat a test
ellenében hatdrozza meg, amikor azt mondja: ,,mindenekelétt a test ellenében, a
test eltorlésére sziilettek meg az utdpidk (...) egy minden helyen kiviili hely, de
egy olyan hely, ahol a testem test nélkiilivé valik, testem szép lesz, tiszta,
atlatszo, fénylo, fiirge, mérhetetlen hatalmu, végtelen kiterjedésii, megszabadi-

z

tott, lathatatlan, védett és orokké véltoz6.”" Ennek az orokké valtozo, a sajét

4 Michel FOUCAULT, Az utopikus test, ford. URBAN Balint, Tiszatdj 68(2014), 2, 8488, 84.
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kereteibdl kiszakad6é anyagnak a jelenléte figyelhetd meg a posztmodern
feminista filoz6fus, Donna J. Haraway 1985-ben megjelent hires kidltvanyaban,
ahol a szdzadvégi tarsadalmi viszonyok jellemzésekor a kiborggal érvel, ami
szerinte ,tarsadalmi és testi valosdgunkat leképez6 fikcié és nagyon termékeny
pérositdsok fantdziadis forrasa”."” Ugy véli, hogy az él6 szervezet és a gép
kozotti viszony mindig a hatdrokért folyé harc volt (legyen sz6 hatalomrdl,
szaporodasrdl vagy termelésrol), amelyek Osszezavardsdval a szocialista-
feminista kultirdhoz és elmélethez hozzéjarulva akar egy gender nélkiili utépia-
elképzelést konstrudlni. A Haraway 4ltal kialakitott kiborgmitosz az &ttort
hatdrokrol sz6l, annak elfnyeirdl és veszélyeirdl, leginkdbb a noi test meghataro-
zasanak és ujraértelmezésének kérdéseivel a kozéppontban.

A kiborg a konvenciondlis test-hatdrok megsértésével éri el, hogy perifé-
rikus figuraként tekintsiink rd. Melyek ezek a hatdrok, és milyen az idedlis test?
Fontos figyelembe venni, hogyan lesz a test és annak reprezentdldsa egy olyan
tdrsadalmi keretek kozé szoritott jelenség, amely azt eredményezi, hogy a
kiborghoz hasonlatos testek csak margindlis pozicidhoz juthatnak a diskurzus-
ban. Bourdieu az (elnyomodk és elnyomottak kozti) test-hatdrok kapcsan kimond-
ja, hogy a test, amelybe az uralmi viszonyok belevésddtek, a habitus'® 4ltal meg-
hatdrozott. A XX. szdzadi francia filoz6fus az tgynevezett szimbolikus er8szak
kapcsan foglalkozik a fogalommal, amely szerinte ennek a rendszernek a meg-
értéséhez vezetd kulcs, hiszen a habitusrdl valé beszéddel és egydltaldn annak
figyelembevételével érthetd meg a tobbek kozott a testet is uralmi viszonyok
meghatdrozott termékeként szabdlyoz6 rendszer. A hires Férfiuralom cimi
esszében fontos cimszavak még a fallocentrizmus, az elnyomé-elnyomott viszony,
tehdt érthetd, hogyan gondolhat6 tovdbb a szoveg mind feminista, mind poszt-
kolonidlis elméletek mellé helyezve is: hiszen ezek szinterein taldlkozunk
rendre kitaszitott, meg nem értett entitdsokkal. Az (ezen frdsban férfi) hatalom
altali szabdlyozdssal, tehdt azok a bourdieu-i fogalommal élve migikus hatér-
vonalak jonnek létre, nevezddnek meg és vésddnek (avagy sulykolédnak'’) be,
amelyek mentén kialakul az a tdrsadalmi identit4s, ami a bioldgiai természetbe
ir6dva, — vagy naturalizdlédva —habitussd vélik. Amennyiben a habitus, tehat a
szimbolikus erdszak uralta emberi test is atlépi ezeket a hatdrvonalakat, meg-

"> Donna J. HARAWAY, Kiborg kidltvdny: tudomdny, technika és szocialista feminizmus az
1980-as években, ford. KOVACS Agnes, Replika 51-52(2005. november), 107-139, 108.

'® Pierre BOURDIEU, Férfiuralom, ford. N. Kiss Zsuzsa = Férfiuralom: Irdsok nékrél,
feérfiakrol, feminizmusrol, szerk. HADAS Mikl6s, Bp., Replika konyvek, 1994, 9.

7 vo., 21.
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sérti, a tdrsadalmon kiviilre helyezi magit. A test naturalizdldsdnak fogalmat
Judith Butler nyoman osszekothetjik a performativitds elméletével. Butler a
margindlis nemi indentitdsok kapcsdn ugy forgatta fol a normativ—nem norma-
tiv, természetes—nem természetes kategoéridkat, hogy magit a heteronormativi-
tast is mesterséges tényezdként irta le, és a naturalizaltsdgra val6 rdmutatdssal a
nem normativ nemi, illetve testi identitdsokat is legitimalta. A (nemi) identitds
megformélésa, illetve az egyén test-képe igy olyan performativ jelenség, amely
kiilonboz0 kulturélis gesztusok, eldaddsok, ismétlddo cselekvések folyaman jon
létre, tehdt nem eleve adott attribituma az egyénnek, ezdltal példdul a ter-
mészetes fogalmdt, a bioldgiai nembdl kovetkezo tarsadalmi nem jellemzdinek
és torvényeinek megkérddjelezhetetlenségét a kulturdlis és hatalmi megkonst-
rudltsag ismeretében el kell vetniink. ,,Ha tdrsadalmi nem belsd igazsdga csinal-
mdany, és ha az igazi/valdédi tarsadalmi nem fantdzia, amelyet a testek felszinére
vésnek és intézményesitettek, akkor, ugy tlinik, hogy a tarsadalmi nemek nem
lehetnek sem igazak, sem hamisak, hanem csak dgy johetnek létre, mint az
igazsag, amely hat az elsddleges és stabil identitds diskurzusaira.”"®

Hol bukkan fel a posztgenderi elmélet €s a kiborg-jelenség egy szdveg vagy
egy film befogadasakor? Ugy gondolom, hogy az altalam bemutatni kivant magyar
transzgender tematikdji kisregény, Kiss Tibor Noé Inkognitoja valaszt adhat a
kérdésre. A szoveg egy transzszexudlis férfi identitdskeresésébe enged betekin-
tést: a regény torténései két idOsikra helyezhetOk a nyolcvanas évek végén,
illetve a kilencvenes évek elején kamaszodd fOszerepld emlékeinek bemutata-
sdra, valamint a narrdcio jelenében a beilleszkedés és a parkapcsolatok gondjai-
val viaskod¢ fiatal feln6tt életére. Az iddsikok valtakozdsa dinamizmust és fe-
sziiltséget kolcsondz a narrativdnak, de szintén a fesziilt hangulat elérését
eredményezi a regény terjedelméhez képest meglehetdsen hosszira nyujtott
expozicid, amely a nyomasztd szocialista atmoszférdval alapozza meg a torténet
hangulatdt. A regényben feltlinden sok ismétlést taldlunk, mind a torténések,
cselekvések és a szoveghelyek tekintetében: ,,port tordltem, felporszivéztam a
szOnyeget és felmostam a parkettat. Minden szombaton tisztdra toréltem a komo-
dot, a polcokat és az fréasztalt. Lassan kifdjom a fiistot.”' A textudlis ismét-
Iések, a monotonitds nyilvdnvaléan parhuzamba allithat6é az identitds kialakula-
sanak tdrsadalmi konvenciok kozé szoritott folyamataval is. Visszatérd és véle-
ményem szerint jelzésértékii motivum példaul bizonyos targyak atlépése, amely

'8 BUTLER, i. m., 233.
19 Kiss Tibor Noé: Inkognito, Pécs, Alexandra Konyvkiado, 2010, 6.
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kozvetleniil is ismétlddhet, vagy akdr fejezetnyi kihagyasokkal. A pocsolya,
vagy a kiiszob atlépése is ilyen mozzanatok, amelyek id6beli meghatarozottsdga
kétségessé vdlik a narrativdban, igy a haladds helyett jelképezhetik az egyébként
tobb helyen is kimondott mozdulatlansidg érzetét, az atmenetiség megmere-
vedett pillanatait, ezéltal az dllando koztességet és tehetetlenséget. Fellelhetdek
olyan tipusi ismétlések, amelyeket hasonlé mondatok, gondolatfoszldnyok
halmozésaval és a szavak felcserélésével jellemezhetiink. Ugy vélem, az alibbi
részlet a szavak és a hozzdjuk jarul6 értelem instabilitdsdra, a test és az identitds
(nyelvi) megkonstrudltsdgra jatszik ré4, ezzel is kiemelve a definicidkkal valé
viaskodas 1ényegét, ezéltal az Snmeghatdrozdssal kapcsolatos problémdkat. ,,Az
ajkam nyoma, téglabarna ruzsfolt a porcelanpoharon. Téglabarna rizsfolt, az aj-
kam nyoma a porceldnpohdron. Az ajkam téglabarna, rizsfolt a porcelanpohdron.
Az ajkam riizsfolt, a porceldnpohar nyoma téglabarna.”” Judith Butler leirja, hogy
,»a nemiség normdi tigy miikddnek, hogy megkovetelik a feminitds és a masz-
kulinitads bizonyos idedljdnak megtestesitését. A performativ aktus hatdsanak
queer kisajatitdsa egyszerre utdnozza és mutatja meg mind a heteroszexualizdl6
torvény kotelez erejét, mind pedig hatalmétél valé megfoszthatésigat.””' Ez a
gondolat érdekes lehet, ha megfigyeljiik, amint Tibor szembesiil az 61tozkodés
jelképrendszerébol szdrmazé problémdkkal. ,,No6i tdska, ndi 6ra, ndi pardka.
Idegenként tiikr6z6dom az erkélyajtéban. A karkotém csillog, a kormeim
fénylenek.”*

A testrészek konvenciondlisan nem elfogadott és a megszokottal kibékithetd
Osszjatékat ez a bioldgiai és tdrsadalmi értelemben férfi és ndi kategdridk hata-
ran 4ll6 és azok éltal csapddba ejtett transzszexudlis foszerepld személye kiva-
16an példdzza, és torténete aldtdmasztja a Butler altal is sokat elemzett queer
hatarszegést. Itt jon képbe a drag, tehdt egy transzszexudlis egyén, aki az ellen-
kez6 nem konvenciondlisan elfogadott megjelenését teszi magaéva, és az ugy-
nevezett duplacsavar, ami jellemzi a transzvesztita megjelenését: kiils6 meg-
jelenése feminin, de a test maga mégis maszkulin, illetve szinte a gondolat
ellentettjeként, maszkulin testtel és tdrsadalmi nemmel rendelkezik, beliil azon-
ban mégis feminin. Az igy jellemezhetd személy gyengiti a belsd és kiilsd, a
testi és a lelki tér kozotti kiilonbségtételt, és ravilagit az identitds fluiditdsédra

0 Yo., 100.

21 Judith BUTLER, Jelentds tqstek. A |, szexus” diszkurziv korldtairol, ford. BARAT
Erzsébet és SANDOR Bea, Uj Mandatum Kiadé, Budapest, 2005, 219.

22 Kiss Tibor Noé, i. m., 75.
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valamint annak a megjelenésben, tdrsadalmi szinten torténd megnyilvdnuldséra.
Ez az a rendkiviil érdekes mechanizmus, amely a konvenciondlis test-hatdrok
elmos6désit eredményezi, és nem pusztdn ugy, hogy 4atlépi dket: az ellent-
mond4ssal, Butler szavaival élve, ,,a tdrsadalmi jelolések teljes torténetét kiszo-
ritja az igazsdg és hamissdg diskurzusabol.”> A draglqueer igy egy édllandé
koztességben lebeg egy erdteljesen nemi aspektusbdl vizsgalt kiborgként meg-
jelenve az 6t figyeld tekintet eldtt: a félelem, undor, kirekesztés, j6l és rosszul
funkcional6 test, élet és halal, €10 és élettelen, természetes és természetellenes
mind ide kothetd fogalmak. A szdvegben fontos szerepet kap az Onreflexivitas,
akdr a fOszerepld testtapasztalatdnak, akdr az O testét feliigyeld tekintetek
interpreticidjan keresztiil: az undort, a meg nem értettséget és az agressziét a
Tibor testét szemlélok trdgdr megnyilvanuldsai hangsilyozzak. Véleményem
szerint gylimolcsoz0 lehet, ha a queer és a kiborg jelenséget, identitdst dsszevet-
jik: a hegemén rendszer 4ltal nem szentesitett szexuédlis gyakorlatok kétség-
teleniil a testi hataritlépések gondolatit indukdljdk. Parhuzam fedezhetd fel a
kollektiv félelem és a gépek, kiborgok kivéltotta viszolygds, a hatalom vagy az
identitds kérdéseinek szempontjabdl is. Mivel Haraway hangsilyozza a kidlt-
vanyban elképzelt és felvdzolt utdpikus vildg posztgenderiségét, a kiborg entitds
elképzelésem szerint gy is felfoghatd, mint a fikcié és tudomdny nehezen
meghatdrozhaté queer egyénisége — és forditva. A test megsziinik agambeni
megdicsdiilt, behatolhatatlan egésznek lenni, feldarabolddik az identitassal egyiitt,
kiviil és beliil.

A test darabjaira hulldsanak, az identitas egységességének megkérddjelezé-
sét a tudomanyos-fantasztikus irodalom €s annak elddjei is kivdléan szemlélte-
tik. A kortdrs sci-fiket, Philip K. Dick androidjait, Margaret Atwood ugyneve-
zett multiorganizmusait, E.T.A. Hoffmann automatai, de az antik mitol6gidbol
kiragadhaté testhatdr 4tlépd torténetek, a Mediza, vagy Héphaisztosz mar
emlitett fél bika—fél gép teremtménye is megeldlegezte, a kiborg jelenség kiala-
kuldsat pedig lathatéan roppant érdekes fvet ir le. Végezetiil ezért egy olyan,
magyar rendez0 altal jegyzett filmrdl szeretnék emlitést tenni, ami az Inkognito-
hoz hasonléan maximdlisan testhatdr-szegd figurat szerepeltet, egy a test leg-
elemibb egységeiig dekonstrudlt testet.

Fliegauf Benedek Womb (2010) cimii filmjében egy gépszeriien Ossze-
illeszthetd, pontosan lemasolhaté elemeire bontott, mégis megannyi ellentmon-
dast magdban hordozé test- és identitdsképet figyelhetiink meg, ahol vélemé-

2 BUTLER, Problémds nem..., i. m., 233.
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nyem szerint szintén megjelenik a kiborg mitoszon alapuld, valéban végletekig
fokozott hatarszeg6 jaték. A torténet szerint a f6hds kedvese balesetben meghal,
de a technoldgia (aminek ilyetén haszndlata egyébként illegdlis és mélyen el-
itélendd, kirekesztendd) lehetdvé teszi, hogy klénozza a férfit, és sajat gyereke-
ként adjon neki életet. A filmben a test-hatdrok mellett az anya-gyermek szere-
pek és identitdsok is teljes mértékben felborulnak, és az elhangzé dialégusok is
utalnak a film 4ltal bemutatott problémdk lényegére, ellentmonddsossdgira:
,INincs két ugyanolyan létezd a f6ldon.” — mondja a fid, aki még nincs tisztdban
azzal, hogy édesanyja klonozta és teljes mértékben megegyezik a teste egy
masik, halott egyénével. Ez a 1étez6 ugyanaz, mégis teljesen mds: ez az ellent-
mondasossdg a végletekig zavarba ejti a néz6t. Rdaddsul nemcsak a felnovo
gyermek identitdsa, hanem az 6t vildgra hozd, és rendkiviil sokatmondéan hozza
vonz6dé anydé is megkérddjelezddik. ,,Ki vagy te?” — ezt kérdezi film végén a
mar felndtt férfi is, amikor megtudja, hogy kloén — végiil szexudlis kapcsolatot 1éte-
sit az anyjdval, és a film utalést tesz arra is, hogy egyuttal meg is termékenyiti.

A narratividban hangsulyos lesz annak érzékeltetése, hogy a klézott ,,igy-
nevezett Mdsolatok™ nem szivesen latott, meg nem értett tagjai a tarsadalomnak.
Amikor bizonyos szereplok ezzel érvelnek, érezhetd a mesterséges és a
természetes anyagok ellentétébdl szarmazo fesziiltség, az érzékszervek, illetve a
testi tapasztalat szerepe: ,Erzitek? A mésolat szagot? A mésolatoknak fura
szaguk van. Ezt meg hol hallottad? Ezt mindenki tudja, anya. Olyan a szaguk,
mint az ablaktisztiténak. A boriikbdl drad.” Vagy: ,,Nem akarjuk, hogy a gye-
rekeink ilyenek kozott ndjenek fel. ” Illetve: ,,Dima mesterséges incesztus aldo-
zata: az anya a sajit anyjanak adott életet. 7 Kiemelendd, hogy a kirekesztés
gyakorlatdt, nem tudva arrdl, hogyan jott vildgra, a féhds 4ltal kihordott és
felnevelt gyerek is megtanulja és alkalmazza.

A film olyan kérdéseket feszeget, hogy példdul hogyan értelmezhetd az
egyén teste, identitdsa és ezek kapcsolata, ha egy szildrdnak hitt rendszer meg-
bomlik: az anya egy kritikus ponton azt mondja a fidnak, hogy azért dontott a
klénozas mellett, mert ezzel djra életet adhatott a kedvesének: semleges anyag-
bdl, tervrajz alapjdn Osszerakott egy embergépet, technoldgia és egy hus-vér
anyag gylimolcsét, egy a hatdrokat abszolut eltorld, félelmet keltden felismer-
hetetlen M4sikat, egy kiborgot, amely pontosan ugyanolyan, mégis éles ellentétben
all azokkal az identitdsokkal, testekkel, melyek egységességét, megbonthatat-
lansdgdt, vagy épp naturalizdltsdgit kordbban szdmos gondolkodé hangstlyozta,
és ami felteheten a jovoben is sokakat megihlet majd ellentmonddsossagéaval.
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